| viamnente afirmativa, perossAnos Barra es un dxcel

|l parquedad de palabras.y gestos; , Pla

rpretacion
i de su na i : itre chi
o solo trascenderia ciral la-

A :iela ‘Barra principia a dar cima a sus props-
Vi "‘ﬁnd!g.puode negar que la interpretacién del dirzetor.,

~ ran “como chilenos”. En “La viuda de Apablaza”, nacional se cae, a veces, en exa, eraci
o xSl gt ellas carecen de importancia &nﬁ: la tra
1 trabajo hecho por Pedro de la Ba

~ Sin embargo, cabria hacerse en el Teatro Antonio Varas. E-
‘una pregunta fundamental en nuestro concepto lo teatral re-

o pariamentos. La forma mono-
 cords —auténticamente chilena,
. © quizds— en que fué representa-
4 " da, en lo general, “Lia viuda de

clonaria versién de “La viuda de contrastes que valorice escenas

- vocalizacién y fo de hablar

itados al esgeet@don.~ A
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gl Esitos reparcs, ne desmerecen
Rl tA‘t la labor de director de Pedro de
Apablaza” ¢Es t#3tral lo chile- 1a Barra. Su direccion es au-

ible  fin y si, inyir-
esa sobriedad de sent#mientos y ' tiendd elwnormial Wesarrollo de
esa incapacidad en extrovertirlos estas cronicas, nos
que parece cardcterizar Jo nacio- 40 a ella en primy
nal, ¢es materia suceptible de DOrque nos parece 1

teatralizar? La respuesta eg ob lacar que la dire

‘hacemos la pregunta es, perquc ¢e una corriente que, :
a pesar de lo interesantg. guigs Mos, no gea dejady de mano por
constituye el trabajo:de Pedg& o3 dem4, directorgs) del _conjun-

il de la Barra, no se ha conseguide  to_universitario.

‘en- nuestro - engender, convertir Ha hecho bign el Teatro ~l.!‘:x'-
en materia genuinaniente  tea- perimenta]l alfiremuecentar “La

‘mente

| ‘tral, e& interpretacion cabal- viuda de Apablaza’,-que consti-

let®r que’ mastraron los tuye lo mejor dentyt *devnuesgg
el Teatro Experimental pasado dramdtico imediato.
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relacion a estq fresea v reen’ ' gufere una buena proporcién de

\ Apablaza”, hizo que ] drama en
P N{g‘i Heno %wvigo y fuerzah, se de-
' - Ypilitara, Tgualmbnte en un com-
- » orensibleaafan ,de ~gantener
T Scaracteristicas, ‘nacidnales en la

0‘:~.imilena, g€ perdiegon muelos

- parlamentos que lli5garon deRi- timientos y motivaciones,
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ella, paisaje, ambientes y perso-
‘Najes que son nuestros, se jun-
tan para dar cima a un -arama
‘ue interesantes contornos. Hay,
sin embargo, en la obra ¢de Lucy
Cruchaga una esquematizacion
de elementos que impide que la
trama adquiera la extraordina-
ria fuerza dramatica que obvia-
mente trag consigo su argumen-
0. Con un lenguaje noble y her-
moso, con un colorido excepciu-
nal, Luco Cruchaga no logia,
en cambio, dar a sus personajes
la continuidad necesaria de sen-

El personaje central, el de 1
viuda, tan caracteristico y tan
Propio de la mujer chilena, aes-
cendiente directa’ de la' espu-
fiola, aparece en los tres: act
JDperfectamente delineado en sus
diferentes etapas, pero falla el
autor al presentarnos esta pro-
gresiéon. Poco se advierte en el
primer acto, en “la viuda”, de
esa afracciéon sexual e irrefrena-

ilevarla a expresar su deseo ha-
cla el hijo de su marido. “La
viuda de Apablaza” es un per- |
sonaje de extraordinaria calidad
dentro de] teatro criollo y, por
eso, justamente, lamentamos
que en muchos de sus rasgos se ¥
vean las caracteristicas del in-
concluso boceto y no las del re-
trato acabado. Otro tan‘o puede
fUecirse de Nico, pero en menor
grado;‘ su reaccion en la escena
inal, rebozante de hermoso dra-
matismo, no parece estar justi-’
ficada en las escenas mmediata-
mente anteriores, .

- Un poco de rigurosidad, habria
permitido al autor de “La viu-
da de Apablaza” crear un dra-
ma campesino merecedor del pri-
mer plano en el teatro hispano--
umericano. R %

)

en el reparto: Mario Lorca, que,
confrontado & un personaje chi-
leno, supo sentirlo y viv{ho. ofre- .
clendo la mejor interprefacién
de su carrera. De no considerar.
algunas fallas técnicas que 1m-
pidieron a los espectadores cap-
tar en su integridad sus parla-
mentos, no vaeilariamos en call-
ficar de excelente su desempefo.
Carmen Bunster, tuvo  enmo
escolio la extraordinaria perso-
nalldad de su personaje y las fa-
las de construccién ya anota.
das. Su viuda, en la noche del
estreno, tuvo caracteristicas dis-
bares. En ocasfones, suno comu-

~ Un actor destaco niticamente

- consiguiendo obtener el clima

nicar a su personaje la novieza
¢ hidalgufa que lo cﬁracterﬁ?
En otras, se mostré exterior no

i reste
~ Propleaad,

aproplado en escenas tan fun-
| dan?gnmestqcomq la del final del
del elenco actué con
dentro e; A linea dt. {




